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Продовження додатка



АНАЛІЗ РЕГУЛЯТОРНОГО ВПЛИВУ

до проекту рішення виконавчого комітету міської ради «Про затвердження умов конкурсу з перевезення пасажирів на автобусних маршрутах загального користування в м. Житомирі»
	Регуляторний орган
	-
	Виконавчий комітет Житомирської міської ради

	Розробник документа
	-
	управління транспорту і зв’язку Житомирської міської ради 

	Поштова адреса
	-
	10014, м. Житомир, майдан ім. С.П. Корольова, 4/2

	Відповідальна особа
	-
	начальник управління транспорту і зв’язку міської ради К.В. Підпокровний

	Контактний телефон
	-
	(0412) 48-11-99


1. Визначення проблеми
Відповідно до статей 7, 42 Закону України «Про автомобільний транспорт», постанов Кабінету Міністрів України від 11 березня 2004 № 308 «Про затвердження методик проведення аналізу впливу та відстеження результативності регуляторного акта» від 3 грудня 2008 року № 1081 «Про затвердження Порядку проведення конкурсу з перевезення пасажирів на автобусному маршруті загального користування» в Житомирській міській раді необхідно провести конкурс та визначити переможця конкурсу на перевезення пасажирів на міських автобусних маршрутах загального користування.
Проблема, яку передбачається розв'язати шляхом державного регулювання, полягає у відсутності на місцевому рівні регулювання господарських відносин у сфері перевезень пасажирів на міських автобусних маршрутах загального користування, що не виходять за межі міста, а саме:
- відсутність достатньо прозорих, передбачуваних умов визначення на конкурсних засадах перевізників, які спроможні забезпечити безпечне та якісне обслуговування перевезень пасажирів в тому числі осіб пільгових категорій громадян та осіб з обмеженими фізичними можливостями на міських автобусних маршрутах загального користування, що не виходять за межі території міста;

- відсутність постійного та достатнього попиту громадян, транспортного сполучення в окремих районах міста. 
Статтею 43 Закону України «Про автомобільний транспорт» передбачено, що визначення автомобільного перевізника на автобусному маршруті загального користування здійснюються виключно на конкурсних засадах. Порядком проведення конкурсу з перевезення пасажирів на автобусному маршруті загального користування, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 03 грудня 2008 року № 1081 (зi змінами та доповненнями), передбачено, що умови проведення конкурсу з перевезення пасажирів на міських автобусних маршрутах загального користування має затверджувати Організатор перевезень (в даному випадку Житомирська об’єднана територіальна громада).

Таким чином, ураховуючи вищевикладене, виникла необхідність розробити проект рішення виконавчого комітету міської ради, яким буде затверджено Умови конкурсу з визначення автобусних перевiзникiв на міських автобусних маршрутах загального користування, що не виходять за межі міста та мережі міських автобусних маршрутів.

Також, необхідно провести конкурси по визначенню пасажирських автомобільних перевізників на міських автобусних маршрутах загального користування, що не виходять за межі території міста в зв’язку з тим, що закінчився термін дії договорів про організацію перевезень пасажирів на автобусних маршрутах загального користування, віднесених до компетенції Житомирської міської ради.

З огляду на зазначене, є необхідність прийняття рішення виконавчого комітету міської ради «Про затвердження умов конкурсу з перевезення пасажирів на автобусних маршрутах загального користування в м. Житомирі» у редакції відповідно до вимог чинного законодавства України.
Основні групи (підгрупи), на які проблема справляє вплив:

	Групи (підгрупи)
	Так
	Ні

	Громадяни
	+
	 

	Держава
	+
	

	Суб’єкти господарювання
	+
	

	у тому числі суб’єкти малого підприємництва
	+
	


Проблема не може бути розв’язана за допомогою ринкових механізмів.

2. Цілі державного регулювання
Прийняття рішення виконавчого комітету міської ради має на меті забезпечити практичну реалізацію Закону України «Про автомобільний транспорт» та постанов Кабінету Міністрів України від 18 лютого 1997 року 
№ 176 «Про затвердження Правил надання послуг пасажирського автомобільного транспорту» та від 3 грудня 2008 року № 1081 «Про затвердження Порядку проведення конкурсу з перевезення пасажирів на автобусному маршруті загального користування», що в свою чергу приведе до визначення переможця конкурсу на перевезення пасажирів на внутрішньорайонних автобусних маршрутах загального користування, що віднесені до компетенції Житомирської об’єднаної територіальної громади.
3. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей
Визначення альтернативних способів:
	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1.

Залишити існуючу на даний момент ситуацію без змін.

	Відмова від затверджених умов конкурсу на визначення перевiзникiв для роботи на міських автобусних маршрутах загального користування, що не виходять за межі загального користування міста, буде неефективною, оскільки перевезення пасажирів є видом діяльності, який має регулюватися державою з врахуванням  особливостей перевезень в місті. 
Такий підхід, на нашу думку, призведе до  соціальної напруги у місті через відсутність транспортного сполучення віддалених районів, не забезпечених електротранспортом, з центром міста. Крім того, матиме місце порушення вимог чинного законодавства. 
Вказані обставини роблять недоцільним досягнення визначених цілей за першим способом. 
Таким чином, запровадження такої альтернативи визнано недоцільним.

	Альтернатива 2.

Прийняття проекту рішення виконавчого комітету міської ради «Про затвердження умов конкурсу з перевезення пасажирів на автобусних маршрутах загального користування в м. Житомирі».


	Забезпечить лібералізацію на ринку пасажирських автомобільних перевезень.

Прийняття акта є обґрунтованим і ефективним способом досягнення цілей щодо вирішення описаних вище проблем.  

У зв’язку з цим зазначений спосіб є найбільш прийнятним та оптимальним, оскільки буде досягнуто цілі державного регулювання
Крім того, не матиме місце порушення вимог чинного законодавства. 


Інші способи, що не передбачають внесення змін, запропонованих проектом акта, є неприйнятними, оскільки вирішення порушеної проблеми лежить передусім у правовій площині.
Оцінка впливу на сферу інтересів держави:
	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1.

Залишити існуючу на даний момент ситуацію без змін.


	Відмова від затверджених умов конкурсу на визначення перевiзникiв для роботи на міських автобусних маршрутах загального користування, що не виходять за межі загального користування міста, буде неефективною, оскільки перевезення пасажирів є видом діяльності, який має регулюватися державою з врахуванням  особливостей перевезень в місті. 
Такий підхід, на нашу думку, призведе до  соціальної напруги у місті через відсутність транспортного сполучення віддалених районів, не забезпечених електротранспортом, з центром міста. Крім того, матиме місце порушення вимог чинного законодавства. 
Вказані обставини роблять недоцільним досягнення визначених цілей за першим способом. 

	Альтернатива 2.

Прийняття проекту рішення виконавчого комітету міської ради «Про затвердження умов конкурсу з перевезення пасажирів на автобусних маршрутах загального користування в м. Житомирі».


	Забезпечить лібералізацію на ринку пасажирських автомобільних перевезень.

Прийняття акта є обґрунтованим і ефективним способом досягнення цілей щодо вирішення описаних вище проблем.  

У зв’язку з цим зазначений спосіб є найбільш прийнятним та оптимальним, оскільки буде досягнуто цілі державного регулювання
Крім того, не матиме місце порушення вимог чинного законодавства.


Оцінка впливу на сферу інтересів громадян:
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1


	Така альтернатива є менш прийнятною, оскільки не забезпечує в достатній мірі врахування інтересів громадян щодо якості перевезень.

Такий підхід, на нашу думку, призведе до соціальної напруги у місті через відсутність транспортного сполучення віддалених районів, не забезпечених електротранспортом, з центром міста.
	відсутні

	Альтернатива 2

	На сьогодні це є оптимальним рішенням, спрямованим на безпосереднє виконання вимог Законів України «Про автомобільний транспорт», «Про місцеві державні адміністрації», постанов Кабінету Міністрів України від 18 лютого 1997 року № 176 «Про затвердження  Правил надання послуг пасажирського автомобільного транспорту» та від 3 грудня 2008 року № 1081 «Про затвердження Порядку проведення конкурсу з перевезення пасажирів на автобусному маршруті загального користування», що в свою чергу дасть змогу провести конкурс з визначення автомобільного перевізника на міських автобусних маршрутах загального користування, що віднесені до компетенції Житомирської міської ради.
	відсутні


Оцінка впливу на сферу інтересів суб'єктів господарювання:
	Показник
	Великі
	Середні
	Малі
	Мікро
	Разом

	Кількість суб'єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць*
	-
	2
	1
	11
	14

	Питома вага групи у загальній кількості, відсотків
	-
	14
	7
	79
	100


*Інформація надана Головним управлінням статистики у Житомирській області. 
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1

	· Погіршення ефективної взаємодії між владою та бізнесом;

· Крім того, матиме місце порушення вимог чинного законодавства у сфері проведення конкурсів по визначенню перевізників.
	відсутні

	Альтернатива 2
	- Безпосереднє виконання вимог Законів України «Про автомобільний транспорт», «Про місцеве самоврядування», постанов Кабінету Міністрів України від 18 лютого 1997 року № 176 «Про затвердження Правил надання послуг пасажирського автомобільного транспорту» та від 3 грудня 2008 року № 1081 «Про затвердження Порядку проведення конкурсу з перевезення пасажирів на автобусному маршруті загального користування», що в свою чергу дасть змогу провести конкурс з визначення автомобільного перевізника на міських автобусних маршрутах загального користування, що віднесені до компетенції Житомирської міської ради.
- Можливість впровадження безготівкових розрахунків без придбання відповідного обладнання;

· Можливість моніторингу роботи громадського транспорту без придбання відповідного обладнання.
	витрат, які несуть суб’єкти господарювання при запровадженні GPS моніторингу та АСОП, придбання пристроїв відеоспостереження та форми одягу для водія автобусу. За інформацією перевізників вартість абонплати на GPS – 2400 грн./рік, вартість відеореєстратора від 2300 до 5000 грн. та форма одягу від 425 до 650 грн.

	Сумарні витрати за альтернативами
	Сума витрат, гривень

	Альтернатива 1
	відсутні

	Альтернатива 2
	20 350,0 грн./рік на одного суб’єкта господарювання середнього підприємництва
Сумарні витрати на всіх суб’єктів господарювання складають 40 700,0 грн./рік


4. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу досягнення цілей

	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)
	Бал результативності (за чотирибальною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння відповідного бала

	Альтернатива 2

Запровадження регулювання
	4
	Альтернатива найбільшою мірою сприятиме досягненню основних цілей регуляторного акта

	Альтернатива 1
	1
	Відсутність регулювання



	Рейтинг результативності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи у рейтингу

	Альтернатива 2
	· Найбільшою мірою сприяє забезпеченню балансу інтересів суб’єктів господарювання, громадян і держави;
- зменшення втручання держави у надання послуг з перевезення
	Витрати несуть суб’єкти підприємництва, які мають намір здійснювати перевезення пасажирів в 
м. Житомирі
	Оптимальне рішення, спрямоване на безпосереднє виконання вимог законодавства України.

	Альтернатива 1
	матиме місце порушення вимог чинного законодавства у сфері проведення конкурсів по визначенню перевізників.
	відсутні
	Цілі регуляторного акту не можуть бути досягнуті.


	Рейтинг
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи / причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта

	Альтернатива 2
	Дане рішення є оптимальним, спрямованим на безпосереднє виконання вимог Закону України «Про автомобільний транспорт» та постанов Кабінету Міністрів України від 18 лютого 1997 року № 176 «Про затвердження Правил надання послуг пасажирського автомобільного транспорту» та від 3 грудня 2008 року 
№ 1081 «Про затвердження Порядку проведення конкурсу з перевезення пасажирів на автобусному маршруті загального користування», що в свою чергу дасть змогу провести конкурс конкурсу з визначення автомобільного перевізника на міських автобусних маршрутах загального користування, що віднесені до компетенції Житомирської міської ради.
	Відсутні ризики зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта.

	Альтернатива 1
	Матиме місце порушення вимог чинного законодавства у сфері проведення конкурсів по визначенню перевізників.
Не є прийнятною, адже не вирішує проблему.
	відсутні


Оцінюючі зазначені альтернативи, перевага була віддана альтернативі 2.
5. Механізми та заходи, які забезпечать розв’язання визначеної проблеми
Для вирішення викладених у цьому аналізі проблем пропонується застосувати такий механізм: проведення конкурсу та визначення переможця конкурсу на перевезення пасажирів на міських автобусних маршрутах загального користування та з метою реалізації визначених цілей, пропонується затвердити умови  конкурсу, які розроблено з урахуванням діючого законодавства, в яких чітко визначено вимоги до перевiзникiв - претендентів, та умови їх участі у конкурсі. Визначення перевізника на конкурсних засадах є підґрунтям для досягнення цілей, передбачених даним регулюванням. Буде створено рівні умови для участі у конкурсі на право обслуговування маршрутів ycix перевiзникiв шляхом врегулювання на місцевому рівні механізмів участі у конкурсі. 
6. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати або виконувати ці вимоги
Розрахунок витрат на виконання вимог регуляторного акта для органів місцевого самоврядування та суб’єктів малого підприємництва здійснено згідно з додатком 4 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта ( Тест малого підприємництва).

Впровадження регуляторного акту покладено на управління транспорту і зв’язку Житомирської міської ради. Рішення відповідає вимогам чинного законодавства.

7. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта
Акт пропонується запровадити на необмежений термін, окрім внесення змін на законодавчому рівні.
8. Визначення показників результативності дії регуляторного акта
1. Кількість суб'єктів господарювання, на яких поширюється дія запропонованого регуляторного акту, які надають послуги з перевезення пасажирів наземним автобусним транспортом загального користування обслуговування пасажирів.
2. Кількість укладених договорів про організацію перевезень пасажирів на автобусному маршруті загального користування.
3. Кількість автобусних маршрутів в м. Житомирі.

4. Кількість транспортних засобів що працюють на міських маршрутах.
9. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься відстеження результативності дії регуляторного акта
Базове, повторне та періодичне відстеження результативності цього акту будуть здійснюватися у строки та у спосіб, що визначені ст. 10 Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» та Методикою проведення аналізу впливу та відстеження результативності регуляторного акта, затвердженою постановою Кабінету Міністрів України від 11.03.2004 № 308. 
Результативність цього регуляторного акта буде відстежуватися виконавчим комітетом Житомирської міської ради статистичним методом, шляхом аналізу статистичних даних, наданих управлінням транспорту і зв’язку Житомирської міської ради.

Оскільки для визначення значень показників результативності даного регуляторного акта використовуються виключно статистичні дані управління транспорту і зв’язку Житомирської міської ради, базове відстеження результативності дії цього акта буде здійснюватись через один рік після набрання чинності цим регуляторним актом.
Повторне відстеження результативності регуляторного акта здійснюється  через два роки з дня набрання ним чинності. При повторному відстеженні результативності регуляторного акта будуть відображені порівняльні показники за період з моменту закінчення проведення базового відстеження результативності акта на той час.
Протягом кожних трьох років з моменту виконання заходів з проведення повторного відстеження результативності регуляторного акта, за умови його чинності, проводитиметься періодичне відстеження результативності цього акта, де будуть відображені відповідні показники в порівнянні з попереднім відстеженням результативності акта.
Строк виконання заходів з відстеження  результативності регуляторного акта не може бути більшим ніж сорок п’ять робочих днів.
Регуляторний орган, який прийняв даний акт, готує звіт про відстеження  результативності  цього регуляторного акта та не пізніше як у десятиденний строк з дня підписання даного звіту оприлюднює його у спосіб, передбачений статтею 13 Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності».
Начальник управління
транспорту і зв’язку

Житомирської міської ради





   К.В. Підпокровний

Вик. Самарін О.В.

тел. 48-12-08

Додаток 1
до аналізу

регуляторного впливу

ВИТРАТИ

на одного суб’єкта великого і середнього підприємництва, які виникають внаслідок дії регуляторного акта
	Порядковий номер
	Витрати
	За перший рік
	За п’ять років

	1
	Витрати на абонентську плату за послуги з GPS-моніторингу, гривень 

Витрати на абонентську плату за послуги з автоматизованої системи оплати проїзду (5% від всіх безготівкових розрахунків), гривень

Придбання необхідного обладнання:

- відеореєстратор

- форма одягу
	2 400,0
10 200,0
3 000,0
500,0
	12 000,0
51 000,0
3 000,0
500,0

	2
	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів), гривень
	відсутні
	відсутні

	3
	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам, гривень
	відсутні
	відсутні

	4
	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо), гривень
	відсутні
	відсутні

	5
	Витрати на отримання адміністративних послуг (сплата штрафних санкцій), гривень
	4 250,0
	21 250,0

	6
	Витрати на оборотні активи (матеріали, канцелярські товари тощо), гривень
	відсутні
	відсутні

	7
	Витрати, пов’язані із наймом додаткового персоналу, гривень
	відсутні
	відсутні

	8
	Інші витрати:
	відсутні
	відсутні

	
	Інше:
	відсутні
	відсутні

	9
	Разом (сума рядків 1+2+3+4+5+6+7+8) гривень 
	20 350,0
	87 750,0

	10
	Кількість суб’єктів, на яких буде поширено регулювання, одиниць
	2
	2

	11
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва, на виконання регулювання (вартість регулювання) (рядок 9 Х рядок 10), гривень
	40 700,0
	175 500,0


Розрахунок відповідних витрат на одного суб’єкта господарювання
	Вид витрат
	У перший рік
	Періодичні (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Витрати на абонентську плату за послуги з GPS-моніторингу, гривень 

Витрати на абонентську плату за послуги з автоматизованої системи оплати проїзду (5% від всіх безготівкових розрахунків), гривень

Придбання необхідного обладнання:

- відеореєстратор

- форма одягу
	2 400,0
10 200,0
3 000,0
500,0
	2 400,0
10 200,0
відсутні 

відсутні
	12 000,0
51 000,0
3 000,0
500,0

	Вид витрат
	Витрати на сплату податків та зборів (змінених/нововведених) (за рік)
	Витрати за п’ять років

	Податки та збори (зміна розміру податків/зборів, виникнення необхідності у сплаті податків/зборів)
	відсутні
	відсутні


	Вид витрат
	Витрати* на ведення обліку, підготовку та подання звітності (за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій за рік
	Разом за рік
	Витрати за п’ять років

	Витрати, пов’язані із веденням обліку, підготовкою та поданням звітності державним органам (витрати часу персоналу)
	відсутні
	відсутні
	відсутні
	відсутні


* Вартість витрат, пов’язаних із підготовкою та поданням звітності державним органам, визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації).

	Вид витрат
	Витрати* на адміністрування заходів державного нагляду (контролю) (за рік)
	Витрати на оплату штрафних санкцій та усунення виявлених порушень (за рік)
	Разом за рік
	Витрати за п’ять років

	Витрати, пов’язані з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю) (перевірок, штрафних санкцій, виконання рішень/ приписів тощо)
	відсутні
	4250,0
	4250,0
	21 250,0


* Вартість витрат, пов’язаних з адмініструванням заходів державного нагляду (контролю), визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації.
Додаток 2
до аналізу

регуляторного впливу

ТЕСТ
малого підприємництва (М-Тест)
1. Вимірювання впливу регулювання на суб’єктів малого підприємництва (мікро- та малі):
кількість суб’єктів малого підприємництва, на яких поширюється регулювання: 12 (одиниць), у тому числі малого підприємництва 1 (одиниць) та мікропідприємництва 11 (одиниць);
питома вага суб’єктів малого підприємництва у загальній кількості суб’єктів господарювання, на яких проблема справляє вплив 86,0 % (відсотків) (відповідно до таблиці “Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання”.
1. Консульатції з представниками малого та мікро- підприємствами на нараді, яка відбулась 04.06.2019 року.
Присутні перевізники: ФОП Савіцька А.А., ФОП Добровінський О.В., ФОП Клінчук І.С., ФОП Бабкін І.В.,ПП «Іваницька Т.В.», ПП «Шеріфф», ПП «ПАТП-2007», ТДВ «Житомирське АТП-11827», КП ЖТТУ:
	№
	Вид консультацій
	Кількість учасників
	Основні результати консультацій

	1.
	Нарада при заступнику міського голови Ткачуку Д.Г. 04.06.2019
	9
	Отримано інформацію, щодо витрат, які несуть суб’єкти господарювання при запровадженні GPS моніторингу та АСОП, придбання пристроїв відеоспостереження та форми одягу для водія автобусу. За інформацією перевізників вартість абонплати на GPS – 2400 грн/рік, вартість відеореєстратора від 2300 до 5000 грн. та форма одягу від 425 до 650 грн.

	2.
	Телефонні розмови з економічним відділом КП ЖТТУ
	-
	За даними економічного відділу КП ЖТТУ  місячна виручка від безготівкових розрахунків на автобусних маршрутах складає 17 000 грн., або 204 000 грн./рік. Тобто витрати на АСОП будуть 5% від всіх безготівкових розрахунків 10 200 грн.

	3.
	Консультація з юридичним департаментом
	3
	За 2018 рік складено 60 актів порушень, на підготовку 1 акту витрачено 0,3 год. Загальна сума штрафних санкцій 51 000 грн., тобто на одного перевізника 4250 грн., Витрати на судові засіданні представників юридичного департаменту витрачають 3 години часу на розгляд однієї справи (підготовка до засідання, судові засідання)


2. Розрахунок витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання вимог регулювання

	Порядковий номер
	Найменування оцінки
	У перший рік (стартовий рік впровадження регулюван-ня)
	Періодичні (за наступний рік)
	Витрати за
п’ять років

	Оцінка «прямих» витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання регулювання

	1
	Витрати на абонентську плату за послуги з GPS-моніторингу, гривень 

Витрати на абонентську плату за послуги з автоматизованої системи оплати проїзду (5% від всіх безготівкових розрахунків), гривень

Придбання необхідного обладнання:

- відеореєстратор

- форма одягу
	2 400,0
10 200,0
3 000,0
500,0
	2 400,0
10 200,0
відсутні
відсутні
	12 000,0
51 000,0
3 000,0
500,0

	2
	Процедури повірки та/або постановки на відповідний облік у визначеному органі державної влади чи місцевого самоврядування                               

	відсутні
	відсутні
	відсутні

	4
	Процедури обслуговування обладнання (витрати на сервісне обслуговування  уловлювачів жиру (у разі наявності), гривень 
	відсутні
	відсутні
	відсутні

	5
	Інші процедури :

Податки та збори (зміна розміру 

податків/зборів, виникнення 

необхідності у сплаті податків/

зборів), гривень

Витрати на оборотні активи 

(матеріали, канцелярські товари 

тощо), гривень

Витрати, пов’язані із наймом 

додаткового персоналу, гривень

Інше:
                      
	відсутні 
відсутні 
відсутні 
	відсутні 
-
відсутні 
відсутні
	відсутні 
відсутні 
відсутні

	6
	Разом, гривень

сума даних з рядку 1
	16 100,0
	12 600,0
	66 500,0

	7
	Кількість суб’єктів господарювання, що повинні виконати вимоги регулювання, одиниць
	12

	8
	Сумарно, гривень

рядок 6 помножити на рядок 7
	193 000,0
	151 200,0
	798 000,0

	Оцінка вартості адміністративних процедур суб’єктів малого підприємництва щодо виконання регулювання та звітування

	9
	Процедури отримання первинної інформації про вимоги регулювання, гривень
витрати часу на отримання інформації про регулювання, отримання необхідних форм та заявок Х вартість часу суб’єктів малого підприємництва (мінімальна заробітна плата – 25,13 грн./год) Х оціночна кількість форм
	0,3 год. * 25,13 грн. = 7,5 грн
	Х
	7,5

	10
	Процедури організації виконання   вимог регулювання        

	відсутні
	відсутні
	відсутні

	11
	Процедури офіційного звітування

 
	відсутні
	відсутні
	відсутні

	12
	Процедури щодо забезпечення процесу перевірок, гривень
	відсутні
	відсутні
	відсутні

	13
	Інші процедури :

Витрати, пов’язані із веденням 

обліку, підготовкою та поданням 

звітності державним органам, 

гривень

Витрати, пов’язані з адміністру-
ванням заходів державного 

нагляду (контролю) (перевірок, 

штрафних санкцій, виконання 

рішень/ приписів тощо), гривень

Інше

	відсутні 
4 250,0
відсутні
	відсутні 
4 250,0
відсутні
	відсутні 
21 250,0
відсутні

	14
	Разом, гривень

сума даних з рядка 13
	4257,5
	4257,5
	21 257,5

	15
	Кількість суб’єктів малого підприємництва, що повинні виконати вимоги регулювання, одиниць
	12


	16
	Сумарно, гривень

рядок 14 помножити на рядок 15
	51 090,0
	51 090,0
	255 090,0


3. Бюджетні витрати на адміністрування регулювання для суб’єктів малого підприємництва

Розрахунок бюджетних витрат на адміністрування регулювання здійснюється окремо для кожного відповідного органу державної влади чи органу місцевого самоврядування, що залучений до процесу регулювання

Державний орган, для якого здійснюється розрахунок адміністрування регулювання: виконавчий комітет Житомирської міської ради
	Процедура регулювання суб’єктів великого і середнього підприємництва (розрахунок на одного типового суб’єкта господарювання)
	Планові витрати часу на процедуру
	Вартість часу співробітника органу державної влади відповідної категорії (заробітна плата), гривень
	Оцінка кількості процедур за рік, що припадають на одного суб’єкта
	Оцінка кількості суб’єктів, що підпадають під дію процедури регулювання
	Витрати на адміністрування регулювання (за рік), гривень

	1. Поточний контроль за суб’єктом господарювання, що перебуває у сфері регулювання
множина даних: час*заробітна плата головного спеціаліста управління (оклад+ранг+вислуга років+високі досягнення у праці 51,46 грн./год) *кількість процедур*кількість суб’єктів
	2,0
	51,46
	5
	12
	6 175,0

	2. Підготовка актів перевірок перевізників
множина даних: час*з/п*кількість процедур*кількість суб’єктів
	0,3
	51,46
	5
	12
	926,0

	3. Оскарження рішення суб’єктами господарювання
множина даних: час*з/п*кількість процедур*кількість суб’єктів
	3,0
	51,46
	5
	12
	9 263,0

	4. Разом за рік
	5,3
	51,46
	5
	12
	16 364,0

	5. Сумарно за п’ять років
	
	
	
	
	81 820,0


*Вартість витрат, пов’язаних з адмініструванням процесу регулювання державними органами, визначається шляхом множення фактичних витрат часу персоналу на заробітну плату спеціаліста відповідної кваліфікації та на кількість суб’єктів, що підпадають під дію процедури регулювання, та на кількість процедур за рік.

Державне регулювання не передбачає утворення нового державного органу (або нового структурного підрозділу діючого органу), тому потреба у визначенні повного запланованого річного бюджету нового органу (структурного підрозділу) відсутня.
	Порядковий номер
	Назва державного органу
	Витрати на адміністрування регулювання за рік, гривень
	Сумарні витрати на адміністрування регулювання за п’ять років, гривень

	Сумарно бюджетні витрати на адміністрування регулювання суб’єктів великого і середнього підприємництва
	відсутні
	відсутні
	відсутні


4. Розрахунок сумарних витрат суб’єктів малого підприємництва, що виникають на виконання вимог регулювання

	Порядковий номер
	Показник
	Перший рік регулювання (стартовий)
	За п’ять років

	1
	Оцінка «прямих» витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання регулювання
	193 000,0
	798 000,0

	2
	Оцінка вартості адміністративних процедур для суб’єктів малого підприємництва щодо виконання регулювання та звітування
	51 090,0
	255 090,0

	3
	Сумарні витрати малого підприємництва на виконання запланованого  регулювання
	244 090,0
	1 053 090,0

	4
	Бюджетні витрати на адміністрування регулювання суб’єктів малого підприємництва*
	16 364,0
	81 820,0

	5
	Сумарні витрати на виконання запланованого регулювання

 
	260 454,0
	1 134 910,0


_______________
* Бюджетні витрати  на адміністрування регулювання суб’єктів малого підприємництва відсутні.
10. Розроблення корегуючих (пом’якшувальних) заходів для малого підприємництва щодо запропонованого регулювання
Оскільки розрахунок витрат для суб’єктів господарювання проводився з урахуванням мінімальних витрат, тому корегуючи заходи не розроблялись.
	Показник
	Сумарні витрати малого підприємництва на виконання запланованого регулювання за перший рік, гривень
	Сумарні витрати малого підприємництва на виконання запланованого регулювання за п’ять років, гривень

	Заплановане регулювання
	відсутнє
	відсутнє

	За умов застосування компенсаторних механізмів для малого підприємництва
	відсутнє
	відсутнє

	Сумарно: зміна вартості регулювання малого підприємництва
	відсутнє
	відсутнє



